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АННОТАЦИЯ 
Представлены результаты микробиологических исследований с выделением 
микроорганизмов различных биотопов регионов РФ (почвы, ризосферы, вегетативных 
органов и семян зерновых культур, клубней, содержимого желудочно-кишечного тракта 
крупного рогатого скота). Проведено исследование ферментативной активности и 
патогенной свойств выделенных изолятов. Показано, что процент выделенных 
изолятов микроорганизмов, обладающих преобладающей ферментативной 
активностью составил 28,7%, изолятов, обладающих патогенными и токсигенными 
свойствами – 14,9%, не проявивших ферментативную активность – 56,38%. 
 
ABSTRACT 
The results of microbiological studies with the release of microorganisms from various 
biotopes of Russian regions (soils, rhizosphere, vegetative organs and seeds of grain crops, 
tubers, the contents of the gastrointestinal tract of cattle) are presented. The study of the 
enzymatic activity and pathogenic properties of obtained isolates was carried out. It was 
shown that the percentage of obtained isolates of microorganisms with predominant 
enzymatic activity was 28.7%, isolates with pathogenic and toxigenic properties - 14.9%, 
those that did not show enzymatic activity - 56.38%. 
 
КЛЮЧЕВЫЕ СЛОВА 
Патоген, изоляты микроорганизмов, ферментативная активность, патогенные 
свойства. 
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Для отбора и выявления микроорганизмов с пробиотическими свойствами и 
антагонизмом к энтеробактериям в доступной литературе не встречали. Однако можно 
представить, что микроорганизмы, которые могут использоваться органический 
субстрат, в первую очередь должны продуцировать различные биологические 
активные вещества, в частности ферменты, благодаря которым становится доступным 
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сложное органическое вещество, состоящее из белков, жиров, целлюлозы, пектинов и 
гемицеллюлоз. Проявлять антагонистическую активность в отношении 
энтеробактерий, выдерживать конкурентные отношения со стороны представителей 
аборигенной микрофлоры, иметь высокие титры на питательных средах, не проявлять 
патогенных и цитотоксических характеристик на клеточно тканевом уровне. В связи с 
этим, целью наших исследований на начальном этапе стало скрининг ферментативную 
активность изолятов. 

В результате микробиологических исследований были выделены 
микроорганизмы различных биотопов регионов РФ (почвы, ризосферы, вегетативных 
органов и семян зерновых культур, клубней, содержимого желудочно-кишечного тракта 
крупного рогатого скота). На первоначальных этапах исследования изолированные 
микроорганизмы обозначали условными номерами. 

Изучение ферментативной, патогенной активности выделенных микроорганизмов 
представлены в таблице 1. 
 

Таблица 1 – Исследование ферментативной активности и патогенной свойств выделенных 
изолятов 

 

Изолят 
Ферментативная активность 

Патоген. Источник 
Протеолит. Амилолит. Целлюлоз. Липолит. 

1 2 3 4 5 6 7 

A1 - + + - - Сенаж 

A2 + + + - - Кишечник теленка 

A3 - - - - - Овес 

А4 - + + - - Пшеница 

А5 ± - - + - Силос 

А6 + - - - + Свиной навоз 

А7 - - + - + Патока 

А8 - + + - - Свекловичный жом 

А9 - ± + - - Лиственный опад 

А10 - + + ± - Силос 

А11 - - + - - Солома злаковых 

А12 + ± - + - Патока 

А13 - + + - - Сахарная свекла 

А14 - + + - - Семена кукурузы 

А15 - ± - - - Подзолистая почва 

А16 ± + ± - - Сенаж из многолетних растений 

А17 + - - - - Молоко 

А18 ± + - ± - Свекла кормовая 

А19 - + + ± - Сахарная свекла 

А20 - + ± + - Компостированная ботва 

А21 - ± + ± - Солома злаковых 

А22 - ± ± + + Высоко-парафинистая нефть 

А23 - - + - - Стебли пшеницы 

А24 - - ± - - Ячмень 

А25 + + - + - Овес 

А26 + - - + - 
Тонкий отдел кишечника крупного 

рогатого скота 

А27 - + + - - Лесная подстилка 

А28 + ± - + - Нефтешламм 

А29 ± - - + - Сточные воды 

А30 + - - - - Силос 

А31 - ± ± ± - Дробина зерновая 

А32 + - - ± + 
Толстый отдел кишечника 

крупного рогатого скота 

А33 ± - - ± - Цеолит 

А34 + + + ± - Помет птицы 

А35 + ± ± - - Солод 

А36 - - + - - 
Нефтезагрязненная 

почва 

А37 - + + ± - Силос 

А38 - - + - + Лиственный опад 
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Продолжение таблицы 1 

А39 - ± + - + Солома злаковых 

А40 ± - + + - Патока 

А41 - ± - - - Сенаж травяной 

А42 ± - - - + Толстый отдел кишечника свиней 

А43 + - - - + Свекловичный жом 

А44 + - + ± - Сахарная свекла 

А45 - + - - + Семена кукурузы 

А46 + - - - - Подзолистая почва 

А47 ± - - - - Сенаж из многолетних растений 

А48 - ± - - - Нефтешламм 

А49 - - + - + Свекла кормовая 

А50 - - + - - Сахарная свекла 

А51 - - ± - - Компостированная ботва 

А52 ± - - ± - Нефтешламм 

А53 ± - - - - Молоко 

А54 ± - - - - Водоем 

А55 + - - - - Подзолистая почва 

А56 - + - - - Молоко 

А57 ± + + - - Содержимое рубца 

А58 - + - - - Кукуруза 

А59 - - + - - Нефтешламм 

А60 + - + + - Свекла кормовая 

А61 + + + - - Сапропель 

А62 - + + ± + Гнилая древесина 

А63 - - ± - - Пожнивные остатки 

А64 - - + - - Лесная подстилка 

А65 - + + ± - Кишечник крупного рогатого скота 

А66 + - - - - Рубец овцы 

А67 ± - - - + Почва 

А68 - - - + - Высоко-парафинистая нефть 

А69 + + + ± - Кишечник козы 

А70 - - + - - Тонкий отдел овец 

А71 - - + - - Обезжиренное молоко 

А72 + - - - - Желудок свиней 

А73 + - - - - Вулканический туф 

А74 - + + - - Лиственный опад 

А75 ± + + ± - Рубец теленка 

А76 + - - - - Силос 

А77 - - - ± - Вулканический туф 

А78 - - + - - Содержимое рубца 

А79 - + - - - Сапропель 

А80 - - - + - Молоко 

А81 + + ± ± - Молозево 

А82 + - - - + Сапропель 

А83 + - - - - Бифидок 

А84 + - - - - Сточные воды 

А85 + - ± - + Кишечник свиней 

А86 + - - - - Молоко 

А87 + - + - - Сенаж 

А88 ± - ± - - Силос 

А89 - - - - - Барда 

А90 + - - - - Кефир 

А91 - - - ± - Водоем 

А92 + - - - - Кишечник крысы 

А93 - + + - - Чернозем 

А94 - + + - - Содержимое рубца 
 

+ наличие; – соответственно отсутствие признака; ± – умеренная ферментативная активностью 

 
Из таблицы видно, что преобладающей ферментативной активностью обладали 

28,7% выделенных изолятов микроорганизмов. Изолятов, обладающих патогенными и 
токсигенными свойствами было выявлено 14,9%. В результате проведенных 
исследований, процент не проявивших ферментативную активность составил 56,38%. 
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Заключение. В результате проведенных исследований из всех изолятов выявили 
28,7% преобладающих ферментативной активностью. Обладающих патогенными и 
токсигенными свойствами выявлено 14,9% изолятов. Не проявили ферментативной 
активности 56,38%. 
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